Concursul de promovare in functia de judecitor Ia inalta Curte de Casatie si Justitie
iunie — noiembrie 2019

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a civild

RAPORT DE EVALUARE

Intocmit in temeiul dlspozunlor art. 23 alin. (8) din Regulamentu! pnvmd organizarea $i desfiasurarea
concursului de promovare in funcfia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotiirdrea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile i completirile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1004

I. Documentele supuse evaluirii:

- 30 de hotiriiri judecitoresti transmise, conform art. 21' alin. 7 din Regulament, de ciitre Curtile
de apel;

- 10 + 19 lueriri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate cererii de
inscriere, conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament;

- riispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate de ciitre comisia de evaluare;

Nu a fost cazul.

- sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare,

Nu a fost cazul.

[I. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare;

a) Explieatii solicitate candidatului:
Nu a fost cazul.

b) Rispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sustinerile candidatului:
Nu a fost cazul.

II1.Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referd la criteriile de evaluare:
Nu au fost formulate.

b) Sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciiror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament:
Nu au fost formulate.

¢} Argumentele pentru care au fost refinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul,



IV. Criteriile de evaluare si punctajele acordate
a) Capacitate de analizi si sintezi
Punctaj acordat - 13,5 puncte

Motivare:

In ccea ce priveste capacitatea de sintezi a candidatului, aceasta are un caracter deficitar,
In cvasitotalitatea hotiirrilor ]udecatorestl depuse se remarcd o disproportie viditi intre partea
introductivi si considerentele avute in vedere de candidat la pronunfarea solutiei. Astfel, atit
hotardrea primei instanfe, ciit si motivele expuse in ciile de atac formulate sunt redate aproape
integral de ciitre candidat, lipsa interventiei acestuia in aceasti parte a hotirdrii ingreunind
infelegerea rationamentului logico-juridic avut in vedere la pronuntarea hotirarii.

in schimb, Ia capitolul capacitate de analizii, se remarca abilitatea candidatului in
interpretarea cu usurin{i a situatiei de fapt, a textelor legale incidente in cauzi si, mai ales, in
transmiterea cu claritate a considerentelor proprii cititorului, compensind, astfel, deficientele in ceea
ce priveste sinteza,

b) Coerenta in exprimare
Punctaj acordat - 14 puncte

Motivare:

Exprimarea candidatului este, de reguli, clari, concisa si echilibrati. Frazele sunt de o
lungime rezonabild, facilitind extragerea rapidi a ideilor transmise si favorizind exprimarea
coerentd si clard a ideilor 5i elementelor judecidtii. Atdt sintagmele specifice stilului juridic, cat si
referintele la diferite acte normative sunt prezente in text, firi, insi, a ingreuna intelegerea.

Coerenta in exprimare a candidatului nu poate fi analizati cu privire la acea parte a
lucririlor in care se observd reproducerea aproape integrald a hotirdrii primei instante ori a
motivelor din ciile de atac, din aceastd perspectivd observindu-se lipsa de contributie din partea
candidatului.

insﬁ, considerentele, rationamentul logico-juridic, sunt expuse in mod coerent, clar si
concis, astfel incit intelegerea mesajului si nu fie ingreunata de specificul limbajului juridic si de
trimiterile le actele normative incidente in cauzi, acestea fiind integrate corespunzitor in text.

in gencral, se observa preocuparea candidatului pentru o atentd anmalizi a tuturor
apdririlor si exceptiilor invocate de pirti, atit in procedura de judecati a recursului ct si in cea de
Judecati a apelului si pentru prezentarea argumentelor in fapt si in drept care au determinat
admiterea sau respingerea unci cereri.

¢) Argumentatic din punctul de vedere al elarititii si logicii
Punctaj acordat - 15 puncte
Motivare:
Analiza hotiiririlor depuse relevd faptul ci acest candidat stipineste tehnica redactirii,

folosind in mod eficient metodele de interpretare specifice. Hotirarile intocmite sunt bazate pe
argumente pertinente, logice, facilitind astfel infelegerea solutiei pronuntate si, totodati, sustinind-o.



Logica argumentatiei juridice este, in general, clard. Hotiririle analizate relevi o aplecare
a candidatului pentru a prezenta concis aspectele care au ficut obiectul analizei instantelor de fond.

in cuprinsul hotiririlor analizate, ca reguli, candidatul evidentiazi metodele sau, dupi
caz, argumentele de interpretare a textelor de lege pe care le apreciazi a fi incidente sau care,
dimpotrivi, nu pot fi primite ca fiind aplicabile raportului juridic dedus in concret judecatii.

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotardrilor:
Punctaj acordat - 5 puncte
Motivare:
Din datele statistice transmise de curtea de apel, candidatul, desi se incadreaza in media pe

instan{d atit in ceea ce priveste Tncirciitura, cit si numirul hotiririlor redactate, nu inregistreazi, in
perioada de referinti, nicio depasire a termenului de redactare.

V. Punctaj total : 47,50 puncte

Data: 14 octombrie 2019

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a civild






